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2021 yilinda, Ankara ve Erivan arasinda diplomatik iliskilerin kurulmasi adina direkt gorusmeler
basladi. Bugune dek iki ulke arasindaki normallesme girisimlerinin hi¢ biri olumlu sonu¢ vermemisti.
Gorusmeler onceki donemlerde yurutilen ¢ok katmanl baris insasi sureclerinin aksine, herhangi bir
tciinci taraf arabuluculugu ve goruntr bir sivil toplum katkisi olmadan ilerliyor. Tam olarak ne
degisti? Sivil toplum nerede? Tek boyutlu resmi siireg tek basina yeterli mi? Ve devlet dis1 aktorler,
uluslararasi ve yerel, suireci etik ve surdurilebilir; toplumlarin yararina olacak sekilde nasil
destekleyebilir? 29 Nisan 2022’deki blog yazisinda Varduhi Balyan da normallesme siirecinde sivil
toplumun 6nemine deginmisti.[1] Biz de bu yazida, 2021-2022’de Tiirkiye ve Ermenistan’da baris
insasi konusunda deneyimli sivil toplum aktorleriyle yaptigimiz 24 derinlemesine goriisme ve dort
odak grup ¢alismasindan yola ¢ikarak bu sorulara kisaca yanit aramaya ¢alisacagiz.[2]

Ashinda Turkiye ve Ermenistan arasindaki normallesme girisimleri Demir Perde’nin ¢okuisune
dayaniyor. 1990’larin basina dayanan ilk temaslar iki ilke arasinda, onemli bir uluslararasi yardim
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olmadan yuritilmiistii. Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki Birinci Daglik Karabag Savasina
ragmen devam eden bu ilk temaslar, 1993’te Ermenistan’in tartismali Daghk Karabag Ozerk Oblast’1
disinda kalan Azerbaycan’in Kelbecer bolgesini isgal edince basarisiz olmustu. Muzakereler 2000°li
yillardan itibaren ozellikle Ermenistan’in u¢uncu cumhurbaskani Serj Sarkisyan doneminde tekrar
yogunlasti. ABD ve bazi Avrupa tlkeleri tarafindan desteklenen bu goriismeler, 2008’de Tiirkiye
Cumhurbaskani1 Abdullah Gil'in bir futbol magini Erivan’da izlemesi ve akabinde 2009’da
Sarkisyan’in Bursa'y: ziyaret etmesine istinaden “futbol diplomasisi” olarak biliniyor. Bu temaslarin
ardindan diplomatik iligkilerin kurulmasi ve gelistirilmesi i¢in Zurih Protokolleri imzalanmisti. Fakat,
bu siire¢ Azerbaycan’dan gelen baski ve Daglik Karabag konusunda bir gelisme saglanamamasi
{izerine sona erdi. icinde bulundugumuz yeni siireg ise 2020’de Azerbaycan’in lehine sonuclanan
fkinci Daglik Karabag Savas: sonrasinda, Azerbaycan’in Tiirkiye ve Ermenistan normallesmesi
konusunda 1liml1 davranmasi uzerine ilerliyor.

1990 ve 2000’lerdeki resmi normallesme girisimleri liberal demokrasinin zafer kazanmis gibi
gorundigu bir donemde gercgekleserek liberal baris yaklasimi 1s1ginda sivil toplum katilimini
hizlandirmisti. STK'lar ve kurumsal olmayan aglar tarafindan yiuritilen akademik, kiiltirel, medya
ve diyalog girisimleri; toplumlar arasinda guven insa edilmesine yardimci olmus; kamusal
tartismalar ilerleterek resmi surece katkida bulunmus ve toplumlarin nabzini tutarak hangi resmi
acilimlarin destek gorecegini degerlendirmede hiikimetlere yardimci olmustu. Bu yillarda, iki iilke
arasindaki etkilesimler, karsilikh ziyaretler, ortak isler ve yayinlar artmist:. Daha da onemlisi, resmi
diyalogun sekteye ugradigi donemlerde STK girisimleri stirdtirtlerek iki toplum arasindaki diyalogun
devam etmesi saglanmisti. Bugiin ise Ermenistan ya da Turkiye’ye baktigimizda benzer bir tabloyu
gormek pek mimkin degil. Turkiye’de soykirim anmalar: yasaklaniyor, karsilikli ziyaretler eskisi
kadar yaygin degil (burada Covid-19 salgini ve bir stire sekteye ugrayan direkt ucuslarin etkisini de
belirtmemiz gerekir), akademik ve sivil toplum girisimlerinde ise gozle gorulur bir azalma var.
Kamusal tartismanin ve yerel destegin eksikliginde, resmi goriismelerde alinacak kararlarin
toplumlar tarafindan gayrimesru goriilme ve direncle karsilanma riski artiyor. Dahasi, eger
gorismeler basarisiz olursa, daha once sivil toplum tarafindan saglanan givenlik agi, yani resmi
gorusmelerin eksikliginde bile stirdiiriilen diyalog, bu sefer olmayacak.

Neden bu sefer resmi siirece eslik eden goruntr bir sivil toplum katilimi yok? Bunca yillik isbirligi ile
insa edilen kurumsal altyap: nerede? Farklih§1 aciklayabilecek etkenler arasinda fkinci Daglik
Karabag Savasi ve savasta Tlrkiye'nin Azerbaycan’a verdigi destek; miizakere siirecinin
guvenliklestirilmesi; makroekonomik ekonomik gikarlar siralanabilir. Diger bir yanit ise demokratik
gerileme ve sivil alanin kiigciilmesi olacaktir. Fakat bu yanit, Turkiye i¢in gegerli olsa da Ermenistan
icin pek olmuyor. Ermenistan’in demokrasi skorlari gectigimiz yillarda yiikselise ge¢se de STK'lar
tarafindan yurutiilen baris insasi girisimleri azaldi. Diger taraftan, 1998 ve 2018 arasinda ¢ok daha
otoriter olan Kocaryan ve Sarkisyan donemlerinde STK girisimleri oldukca yaygindi.

Diger bir unsur ise daha 6nceki miizakerelerin kavramsal ve kurumsal ¢ercevesini olusturan liberal
demokrasinin kiiresel olarak gerilemesi olarak gorulebilir.[3] 1990’larin sonundan 2010’larin
ortalarina kadar ABD ve AB tarafindan desteklenen ve tesvik edilen baris siirecleri hem Ermenistan
hem Tiurkiye'nin AB entegrasyonu baglaminda gerceklesmisti. Yerel ve uluslararasi STK'larin vizyon
ve stratejileri, evrensel insan haklarina saygi, ekonomik olarak karsilikli bagimhilik, gecis donemi
adaleti, uluslararasi orgutlere katilim gibi liberal ideoloji ve normlara dayaniyordu. Tum art1 ve
eksileriyle bu yaklasim agik kavramsal kokenlere sahipti ve finansal destekler, egitim kurumlari,
uluslararasi STK'lar gibi kurumlara ve diger liberal demokratik yapilara dayaniyordu. Bu baglamda,
kurumsallasmis sivil toplum, yari-otoriter de olsa, fonksiyonel bir devletin normal bir parcasi olarak
goruluyordu.

Liberal demokrasinin kiiresel krizi ve bunun yereldeki yansimalari, bazi kurumsal sivil toplum
aktorleri agisindan guvensizlik kaygilarina ve daha da onemlisi vizyonlarini yitirmelerine yol acti.



Sadece demokrasinin geriledigi ve belirli sivil toplum aktorlerinin kriminalize edildigi Tirkiye’de
degil, demokratiklesmenin gerceklestigi Ermenistan’da da baris insas1 ve onunla ugrasan STK’lar1
stigmatize etmek ve ajanlikla suclamak yayginlasti. Bu gelismeler 1s1ginda, arastirmamiza gore
Ermenistan’da baris insasi ile ilgilenen bir ¢ok STK, Turkiye'nin savastaki rolunu de goz onunde
bulundurarak, normallesme siireci ile aralarina mesafe koydu. Onlara gore bolgede, ya da en
azindan Turkiye’de, demokratiklesme olmadan normallesme ¢abasi olmasi anlamli gorunmiiyor.

Diger yandan, STK'larin azalan roli sivil toplumda baris ingasinin sonu olmak zorunda degil. Tirkiye
ve Ermenistan arasindaki sivil toplum baris insasi girisimleri agisindan ulusotesi aglar her zaman
onemli bir alternatif olmustur. Enformal akademik aglar, feminist ve gevre kolektifleri, savas karsit1
online aktivist gruplar, diyasporadaki diyaloglar bunlarin baz ornekleri. Henuz sadece Ermenistan
ve Azerbaycan arasinda bu tiir yeni aglarin ortaya ¢iktigini gozlemlesek de bu aglarin ileride
Ermenistan ve Tirkiye normallesmesi ile ilgilenmesi olas1 goriinuyor. Arastirmamizin bulgularina
gore, pes etmek bir yana, bu aglar mevcut durumu kendi hedef ve yontemlerini yeniden diisiinmek,
baris insasin1 kavramsal olarak yeniden tanimlamak ve demokratik olmayan ortamlara adapte
olabilmenin yollarim gelistirmek icin bir firsat olarak goruyor. Kendi basina onemli bir hedef olan
demokratiklesme ve baris insasinin ayri dusinillmesini gerektigi bu donemde, uluslararasi toplum da
desteklerini gesitlendirerek sadece buirokratik STK’lar1 degil, daha esnek ve yaratici olabilecek aglari
da desteklemeli.

Kurumsal olmayan aktorleri desteklemek konusunda donorler arasinda surdurulebilirlik ve hesap
verilebilirlik konusunda bir endise olabilir. Gergekten de bu aglarin bir kismi basarisiz ve etkisiz
olacaktir. Fakat ayni endise kurumsal baris insasi icin de gecerli. Baris aglarini destekleyerek, hesap
verebilirlik, surdirulebilirlik, etkinlik kavramlarini ve mekanizmalarini tekrar tasarlamak ve bir
miktar basarisizligi goze almak baris stireclerini canli tutabilme karsiliginda kiigiik bir bedel aslinda.
Kurumsal baris insasinin yani sira kurumsal olmayan aglar, kisa donemde sivil toplumda baris
insasini surdirebilmek acisindan 6nemli bir rol oynayabilir. Uzun vadede ise kendine 6zgii yerel,
bolgesel ve kuresel baris hareketinin ortaya ¢ikmasina katkida bulunabilir.

* Yazi, Ingilizce ashindan uyarlanmistir.
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