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Bu yazi, Onur Bakiner’in 24 Mart Uluslararas: Agir Insan Haklar igin Hakikat Hakki ve Magdurlarin
Itibar1 Giinti (International Day for the Right to the Truth Concerning Gross Human Rights Violations
and for the Dignity of Victims) igin Ulster Universitesi Ge¢is Donemi Adaleti Enstitiisii’'nde yaptig
konusmanin kisaltilmis bir Turkge versiyonudur.

Bakiner, ABD’de bulunan Seattle Universitesi'nde Siyaset Bilimi béliimiinde dogent doktordur. Ge¢is
donemi adaleti, insan haklari ve yargi politikasi alanlarinda arastirma yapmakta ve ders vermektedir.
Pennsylvania Universitesi Yayinlar’'ndan 2015 yilinda ¢ikan “Truth Commissions: Memory, Power,
and Legitimacy” adli kitabinda hakikat komisyonlarinin modern toplumlarda oynadigi roliin izini
stirer. Bu yazi boyunca “Bir hakikat komisyonu araciligiyla ge¢misle hesaplasmak ne anlama gelir?”
sorusundan hareketle hakikat komisyonlarina, hakikat komisyonlarinin etki ve degisim
yaratmalarinin ne ifade ettigine ve gegmisle hesaplasmanin miimkiin olup olmadigina iliskin bir
tartisma ytrttiilmektedir.
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Son Akademik Calismalar Isiginda Hakikat Komisyonlarinin Etkisi ™

Onur Bakiner

Bu konusmanin bir kismini kendi ¢alismalarim, bir kismini1 da baskalarinin ¢galismalar etrafinda
sekillendirdim. Burada beni motive eden temel soru suydu: Bir hakikat komisyonu araciligiyla
gecmisle hesaplasmak ne anlama gelir?

Hakikat komisyonlar: ge¢cmisle hesaplasmak icin kullanilan kurumsal mekanizmalardir ve son otuz-
kirk yi1lda daha da onemli hale gelmistir. Genel anlamda ge¢misle hesaplasma meselesi uzun siiredir
var olsa da son 30-40 yilda hakikat komisyonlar: bu sorunun iginde one ¢ikan bir mekanizma
olmustur.” Oyleyse hakikat komisyonlarin1 tanimlamakla baslayalim. Hakikat komisyonlari ge¢mis
insan haklar ihlallerini arastirmak, siddet oruntiilerini ve nedenlerini tespit etmek amaciyla kurulan;
siyaseten ozerk bir prosedurle bir nihai rapor yazmak uzere resmi olarak yetkilendirilmis gecici
mekanizmalardir. Gegici olduklarini vurgulamak devaml bir etki yaratmayacaklar: anlamina
geldiginden onem arz eder. Siyaseten 6zerk olma meselesine gelince, hakikat komisyonlar: devlet
kurumlarindan bagimsiz olarak galismalidir fakat parlamentolar i¢inde kurulan ya da devlet
basgkanlarinin kurdugu ve kendi btirokratlarini atadigi arastirma komisyonlar: da mevcut. Bunlar da
hakikat komisyonu mudur? Bana gore hayir, cunku hakikat komisyonlarinin bir olgude siyasi
ozerklige sahip olmasi gerekir ancak bu da tartismaya acik bir konu. Zira hakikat komisyonlarinin
tamami da bitiniyle 6zerk degil.

Biraz da etki derken neyi kastettigimizden bahsedelim. Bir hakikat komisyonunun etki ve degisim
yaratmasi ne demektir? Ben bunu soyle tanimliyorum: Etki, bir hakikat komisyonunun, ¢atisma
sonrasi kurumsal yapilanma ve diger gecis donemi adaleti ve ¢catisma ¢6ziiml araglarinin es zamanli
etkisinden bagimsiz olarak hiikiimet politikalarinda, yargisal siireclerde ve toplumsal normlarda
sebep oldugu etkidir.”! Hakikat komisyonlarinin ¢ok fazla sey yapmasi beklenir. Isimlerine bakarak
bile bunu gorebilirsiniz: hakikat ve uzlasma komisyonu, bir arada yasam komisyonu, baris, adalet,
onarim... Elbette bu beraberinde bircok risk getirir. Hakikat komisyonlar1 gercekten butiin bunlari
saglayabilir mi? Burada metodolojik bir sorun var. Hakikat komisyonlar: cogunlukla bir baris
siirecinde ya da baris siirecinin pesinden kurulur. Bu da, dogal olarak, isler iyiye gidiyor anlamina
gelir. Oyleyse hakikat komisyonlar: gercekten bagimsiz bir etki mi yaratir, yoksa genel degisim
havasinin i¢inde mi bir etkiye sahip olur? Benim ilgilendigim ampirik soru bu.

Peki hakikat komisyonundan kim yararlanmali? Baska bir deyisle bir hakikat komisyonunun
politikasinin i¢inde ne yer almali? Bu konuda farkhi gorusler var. Kimi der ki hakikat komisyonlar:
gercekten iyi niyetle, iyi seyler basarmak i¢in kurulur. Ornegin, magdurlarin ge¢miste yasananlara
dair hakikate ulasmasi icin. 1983’te Arjantin’de ve sonra diinyanin baska yerlerinde hakikat
komisyonu kurulmasinin en 6nemli sebebi, magdurlarin -6zellikle de zorla kaybetme olaylarinin
ardindan- sevdiklerine ne oldugunu ogrenmeleri gerekliligiydi. Ayn1 zamanda, toplumun hayatta
kalan magdurlara ve artik bizimle olmayan magdurlara ne oldugunu bilmesi gerekliligiydi.

Hakikat komisyonlarinin yapabilecegi baska bir sey de onarima dair 6nerilerde bulunmaktir. Bununla
beraber; hakikat komisyonlar1 mevcut rejimi devam eden insan haklari ihlalleri konusunda
kinayabilirler de. Bu anlamda, hakikat komisyonlarinin bazi magdurlara ya da magdurlarin tamamina
hizmet etmeleri beklenebilir, daha genel anlamda konusursak tiim topluma hizmet ettikleri
dusunulebilir. Simdiye kadarki komisyonlarin adlarina bakinca bile toplumun tamaminin bir hakikat
komisyonunun varligindan yararlanabileceginin disuniildigini anlamak mumkin.



Literatirde hakikat komisyonlarini anlamaya dontik olan baska bir stratejik disinme ekseni ise
sudur: Hiukiimetler belki kendi adlarini temize ¢ikarmak ya da rakiplerini kinamak icin magdurlara
asgari duzeyde gecis donemi adaleti sunarak onlarin dikkatini daha genel adalet hedeflerinden
saptirmak suretiyle komisyonlardan fayda saglayabilmek. Bu stipheci yaklasim, hakikat
komisyonlarini kuran hitkimetin ondan saglayabilecegi yarara ve bazi faillerin de isledikleri sucun
yanlarina kar kalmasina sebep olabilecegine odaklanir.

Genel olarak hakikat komisyonlarini Giiney Afrika Hakikat Komisyonu'yla 6zdeslestirmek gibi bir
egilim mevcut. Bu komisyon siyasi saiklerle islenmis suclara dair agik ve durist bir ifade veren
faillere af hakk: tanimisti. Ama genel olarak hakikat komisyonlari bu 6rnegi takip etmedi. Hatta
birakin af saglamayi, Liberya’daki hakikat komisyonu disinda hicbiri af onerme yetkisine bile sahip
degildi. Bu yiizden hakikat komisyonlarinin faillerin yararina oldugu seklindeki goriis aslinda o kadar
da popiiler degil. Ama Guney Afrika ornegi bir sekilde zihinleri sekillendirmis durumda ve hakikat
komisyonlarinin faillere yaradigina dair bir egilim hala bir 6l¢iide mevcut.

Bunlar literatiirdeki farkli gortsler. Benim sahsi gorisimse su: Evet, komisyonlar: kuran hitkimetler
kesinlikle bunlardan yararlanmay1 umuyor ve komisyonlar aragsallastirmak istiyor. Ama hakikat
komisyonlarinin onceden niyetlenmemis bazi sonuglar oluyor. Bu nedenle hakikat komisyonlarinin
etkisini, hiikiimetlerin aragsallastirma hevesine bakarak degerlendirmek dogru degil.

Benim diinyanin farkl yerlerindeki hakikat komisyonlarinin etkisine dair bulgularimsa soyle: Evet,
hakikat komisyonlari bir kisim dogrudan siyasi etki yaratiyor, 6zellikle de onarim programlari
konusunda. Gecis surecinde hakikat komisyonu kuran ulkelerin yarisindan fazlasi, komisyonun nihai
raporu yayimlandiktan sonraki 3-5 yil icerisinde bir onarim programini kurumsallastirmis ancak
hakikat komisyonlarinin onerileri her zaman uygulanmadigindan ¢ok biiyiik oranda olumlu etki var
diyemeyiz. Oneriler baz iilkelerde daha yilksek, baz iilkelerde ise daha diisiik diizeyde uygulaniyor.
Hakikat komisyonlarinin etki olusturmasini saglayan baska bir mekanizma ise sivil toplumun
hareketliligi. Ozellikle de iilke icindeki sivil toplum, hakikat komisyonunun onerilerinin uzun vadede
hayata gecirilmesinde ¢ok etkili oluyor.

Failleri adlandirmak ve utandirmaksa hakikat komisyonlarinin baska bir etki yaratma mekanizmasi.
Genel olarak hakikat komisyonlar: dogrudan bireyleri isaret etmemek ve siyasi sinirlart asmamak
icin ¢ok dikkatli davrandi. Birkac tilkeyse hakikat komisyonu onerilerini takiben bireylere cezai
olmayan yaptirimlar uyguladi. Ornegin El Salvador’da askeri yonetimin bazi iiyeleri kurumsal
gorevlerinden alindi ama bu pek sik rastlanan bir érnek degil.

Hakikat komisyonlar siklikla hakikat ve uzlasma komisyonu olarak adlandirilir. Eger uzlagsmadan
anladigimiz ge¢misin ne anlama geldigi konusunda farkliliklar ya da gerginlikler olmamasiysa,
komisyon kisa vadede boyle bir ¢o6ziim saglamiyor. Bana sorarsaniz bu asla bir sorun degil. Hakikat
komisyonu sonrasi sureclerde, bu konuda anlasma olmamasi beklenebilecek bir durum. Birileri
gecmiste yasanan hak ihlallerini yok saymak ya da goreli hale getirmek isteyecek ve aslinda hakikat
komisyonunun bunlarla kars: karsiya gelmesi siyaseten olumlu olarak yorumlanabilir. Ote yandan,
bazilar igin uzlasma, bu karsilasmalarin olmamasi ya da ge¢misin anlami hakkinda farkhiliklarin
ortadan kalkmasi olarak anlasiliyor olabilir. O durumda kisa vadede bunun saglanmiyor olmas: hayal
kirikhign yaratabilir.

Bir sonraki baslik ise olumlu yargisal etkiye dair. Hakikat komisyonlarinin bulgular1 mahkemelerde
kanit olarak kullanilabilir ama bunun c¢ok da otesine gecilmez. Komisyon bulgularinin mahkemelerde
insan haklari ihlallerini anlamak amaciyla kullanildigi 6rnekler olsa da gogunlukla savcilar kendi
yontemlerini kullanmak ister. Bu nedenle genellikle hakikat komisyonlarinin ortaya ¢ikardig bilgi
mahkemelerde kanit olusturmaz. Olumsuz yargisal etkiye gelirsek... Bu etkinin ortaya
cikabileceginden bahsedenler hakikat komisyonlarinin bir cezasizlik kiltiiriine katk: yapabilecegi



fikrini one siirer ancak bu ¢ok istisnai bir durum olarak karsimiza gikar. Cezasizligin hakikat
komisyonu yluziinden gerceklestigini gosteren pek bir kanit yok. Gliney Afrika Hakikat
Komisyonu’'nun af yetkisine dayanarak cezasizhigin hakikat komisyonu yuziinden gerceklestigi iddia
ediliyor ama orada bile faillerin sadece yuzde on ikisinin itirafi kabul edildi. Dolayisiyla o ornekte
dahi cezasizligin nedenleri hakikat komisyonu disinda bir yerde aranmali.

Bu konusmaya “Gecmisle hesaplasmak ne demektir?” sorusuyla basladim. Bu soru, Theodor W.
Adorno tarafindan Ikinci Diinya Savasi’nin bitmesinden on bes yil sonra yazilan ve Bat1 Almanya’daki
gecmisle yuzlesmeyi tartisan bir makaleye dayaniyor. Adorno, Freudiyen bir gondermeyle ge¢misin
islenmesi terimini kullaniyor ve ge¢gmisle hesaplagsmanin halledip kenara kaldirabilecegimiz bir
husus olmadigini séylityor. Bir toplumun baz1 mekanizmalar tireterek ge¢cmisle hesaplasmayi
tamamlamis olamayacagina, bunun devam eden bir siire¢ olduguna ve nihai noktasi
olmayabilecegine dikkat ¢ekiyor. Gecis donemi adaleti konusunda da Adorno’nun bakis agisini gok
kiymetli buluyorum. Adorno 6nceden recete edilmis baz1 ampirik amaclara ulasilmas: gerektigini
onermek yerine bunun devam eden bir siire¢ oldugunu anlatiyor. Toplum ilerledikce ve degistikce
ilerleyebilecek bir siire¢ olarak goriyor.

Hakikat komisyonlar1 bence ge¢misle hesaplasmaya dair bu iki farkli nosyonun arasinda tuhaf bir
yerde duruyor. Bir tarafta, “iste bu verebilecegimiz para, bu ayirabilecegimiz zaman ve bu da bizim
varmak istedigimiz hedefler” seklinde ampirik bir anlayis var. Ote yandan da hakikat komisyonlarina
dair her zaman tamamlanmamis kalacak ve yeniden degerlendirmeye acik olacak bir nokta da var.
Bunun varliginin nedeni, ge¢misle hesaplasma araclari olarak hakikat komisyonlarinin dogalar:
geregi tartismal bir alan agmalari. Komisyonlarin bulgular: ve basardiklari, her zaman bugiinii ve
bugiiniin 1s51g1inda ge¢misi nasil gordugumiize gore degerlendirilecek. Hakikat komisyonlart ile ilgili
bu yaklasimi her zaman akilda tutmamiz gerekir. Bitmeyen, devam eden bir sureg olarak ge¢misle
hesaplasma ile zamanin bir noktasinda tek seferlik yapilmis, belli sonuclara ulasmak uzere dikkatle
gerceklestirilen bir miidahale olarak hakikat komisyonlar: arasinda bir yer.
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