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Bu yazida Diyarbakir'da LGBTI+ Olmak[1] arastirmasi baglaminda gériisme yapilan 75 kisiden [L
(10), G (19), B (21), T (15), 1 (0), + (10)] topladigimiz veriler 1s51ginda, 2013-2015 yillar arasindaki
baris donemi[2] ile 2015-2018 yillar arasindaki savas doneminde[3] yasanan ayrimciliklara ve bu
ayrimciliklarla bas etme mekanizmalarina bakarak LGBTI+’lar icin bir gecis dénemi adaletinin
kapsamini tartismay1 hedefliyoruz. Bu tartisma, baris ve savas donemi arasindaki gegiskenlige imkan
saglayan toplumsal yapiy1, Diyarbakir’daki LGBTi+larla kurdugu siireklilesmis asimetrik giic iliskisi
lizerinden radikal bir bicimde gorme, diisiinme ve degerlendirme olanagi sunabilir.

Goriismeci profiline baktigimizda, 2013-2018 yillar arasinda Diyarbakir’da yasayan LGBTI+'larin
genellikle “geleneksel” ve “muhafazakar” bir ortamda yetistigini ve mevcut ¢cevrelerinin daha ziyade,
“Ozgur” ve “rahat” kisilerden olustugunu goriyoruz. Gelir getirici bir iste calistigini ifade eden

gorusmecilerin egitim ve aylik kisisel gelir durumlar: ise Tablo 1’de gorilebilir.

]

Calisan 31 goriusmecinin en az 15’i sigortasiz/gtivencesiz kosullarda galisirken, en az 13 gorusmeci
de asgari lcretin altinda aylik kisisel gelire sahiptir. Dolayisiyla sosyo-ekonomik acidan bakildiginda
Diyarbakir'da yasayan LGBTi+’larn kirilgan bir topluluk olduklar séylenebilir.
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Maruz kalinan ayrimciliklarin ve ayrimcilikla bas etme siireclerinin baris ve savas donemlerine
dagilimlan birlikte incelendiginde LGBTi+’larin doniistiiriicii bir adalet sistemine neden ihtiyag
duydugu sorusuna sirasiyla hayatta kalan, fail, taniklik durumu ve ayrimcilikla bas etmede
mekanizma kullanimini ele alarak yanit aramaya calisacagiz.

Hayatta Kalan

Hayatta kalan, ayrimciliga/siddete maruz kalan bireyi ifade eder. Gortismecilerin 69’u hayatlari
boyunca en az bir kere, 61’1 2013-2018 yillar arasinda en az bir alanda cinsel yonelim ve cinsiyet
kimligi temelli ayrimciliga maruz kaldigini ifade ediyor. Hayatta kalanlarin maruz kaldiklari
ayrimcilik ve siddet sikliklar: Tablo 2’de gosterildigi gibidir.
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Gortusmecilerin, baris donemine kiyasla savas doneminde iki kat daha fazla ayrimciliga maruz kaldig:
gorilebilir. Bununla beraber hayatta kalanlarin maruz kaldig1 her siddet tiri icin de benzer durum
gecerlidir.

Fail

Fail, ayrimciligin ortaya ¢ikmasindan ve magduriyetin olugsmasindan sorumlu olan kisidir.
Ayrimciligin failini bilmek ve s6z konusu failin iliski igerisinde oldugu yapilari tespit etmek
ayrimciligin tanimlanmasinda ve nihayetinde ayrimcilikla bas etmede onemli bir role sahiptir. Fail,
failin bagh oldugu yapilar ve gig iliskileri meydana gelebilecek ayrimcilik/siddet hakkinda fikir
verebilirken ayni zamanda siiregelen ayrimcilik hallerinin de giin ylzine ¢ikmasini/anlasilmasini
saglayabilir. Faillerin baris ve savas donemlerine gore dagilimi Tablo 3’te gosterildigi gibidir.

=]

One cikan faillere bakildiginda hayatta kalanla hiyerarsik iliski kurabilecek ve bulunduklarn sistem
icinde kalici olan kisilerden bahsedebiliriz. Savas doneminde ayrimciligin artmasina ragmen faillerin
her iki dénemde de benzer olmasi nedeniyle Diyarbakir'da yasayan LGBTI+ lara yonelik ayrimcihigin
yapisal faktorlere dayandigini soylemek miumkiin.

Taniklik Durumu

Taniklik durumu, ayrimcilik/siddet meydana geldiginde yasanan olayin taniginin olup olmadigina ve
varsa bu tanigin tavrina isaret eder. Hayatta kalanlarin maruz kaldiklar1 ayrimcilik/siddet
vakasindaki taniklik durumlan Tablo 4’te gorulebilir.
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Ayrimcilik vakalarinin savas donemiyle beraber istikrarh artisina kiyasla, taniklik durumlarinda
benzer bir egilim goremiyoruz. Aksine, bir kismi istirakgi-bir kismi destekleyici taniklarin orani yari
yariya duserken, tanigin olmama durumunun kismi ve destekleyici taniklarin ise anlamli farkla
arttigi goruliyor.
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Taniklik durumunun ayrimcilikla bas etmede mekanizma kullanimina etkisi oldugunu diisiiniiyoruz.
Ornegin hayatta kalanlar bir kism istirakci-bir kismi destekleyici taniklik durumlarinda daha fazla,
tanik olmadiginda ve istirake¢i taniklik durumlarinda daha az mekanizma kullanma egilimindedir.
flging bir sekilde taniklarin destekleyici olmas1 mekanizma kullaniminda beklenen etkiye sahip
degildir. Bir kismi istirakci-bir kismi destekleyici taniklik durumundaki destekleyicilerin tavri ile salt
destekleyici durumdaki taniklarin mekanizma kullanimindaki etkisi bu taniklarin niteliklerinin
tartisilmasi gerektigini ortaya koyuyor. Dolayisiyla hayatta kalanin ayrimcilikla bas edebilmesi igin
daha uygun kosullarin olusturulmasina yonelik calismalarda destekleyici taniklarin
glclendirilmesinin bir ihtiyag¢ oldugu soylenebilir.

Ayrimcilikla Bas Etmede Mekanizma Kullanimi

Bu yazida mekanizma kavramini hayatta kalanin ayrimcilikla bas etmek icin kullanabilecegi islevsel
ogeler biitinu olarak ele aliyoruz. Bu mekanizmalar (1) hayatta kalanin 6z kaynaklari ve (2) sosyal
cevresi, (3) psikolojik destek, (4) LGBTi+ orgiitleri gibi insan haklar alaninda faaliyet yiiriiten
orgiitler, (5) kurum i¢i basvurular, meslek odalar: ve sendikalar ile BIMER vb. idari merciler ve (6)
adli mercilerdir. Ilk {i¢ kategori hayatta kalani giiclendirici mekanizmalar icerirken, sonraki
kategoriler ayrimciligin ortadan kaldirilmasi ve tekrarlanmamasi i¢in destekleyici ve ¢ozim odakl
mekanizmalar1 kapsiyor. Asagida ayrimcilikla bas etmede mekanizma kullanimlar degerlendiriliyor.
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Hayatta kalanlar adalete ve sagliga erisim, siyasete katilim, egitim ve galisma hayatu ile aile
ortaminda ayrimcilikla bas etmede mekanizmalarin hepsini etkin bir sekilde kullanmiyor. Hem baris
hem de savas doneminde en sik kullanilan mekanizmalar sosyal ¢cevre ve kisinin 0z kaynaklariyken,
en az kullanilanlar adli merciler ve psikolojik destektir. Baris donemiyle kiyaslandiginda savas
doneminde ayrimciligi ortadan kaldirmaya yonelik idari mercilerin kullaniminin beklenen oranda
olmamasi, adaletin tesisine olan inancin sinirh oldugunu gésteriyor. Insan haklarn érgiitlerinin destek
mekanizmasi olarak daha az kullanilmasi da savas donemi kosullariyla ilgili olabilir.

Adaletin Tesisi

Vakalarin %15’inde hayatta kalanlarin, maruz kaldiklar1 ayrimcilikla bas etme stureclerinin adaletin
tesisiyle sonuclandigi goriliyor. Baris doneminde adalet 11 kez tesis edilirken, savas doneminde bu
say1 13’e tekabil ediyor. Bu sayilardaki denklige ragmen savas doneminde -maruz kalinan ayrimcilik
orani goz oniinde bulunduruldugunda- adaletin tesisinin zorlastigi soylenebilir. Bununla birlikte bu
rakamlarin distklugi, ayrimcilig: ortadan kaldirmas: gereken mekanizmalarin islevselliginin de
sorgulanabilir oldugunu gosteriyor.

Adalet kavrami, hayatta kalanlar tarafindan ayrimcilik vakasinin ilgili kurumlara bildirilerek
ayrimcilik faillerinin cezalandirilmasi seklinde ele aliniyor. Adalet, saglik ve egitim sistemi ile belli
bir sistemsel kurguya ickin siyasi yapilar, calisma hayati ve aile ortaminin da cezalandirici bir adalet
anlayisina sahip oldugu goriluyor. Ancak siyasi yapilar, ¢alisma hayati ve aile ortaminda hayatta
kalan, adaletin tesis edilme siirecinde kismen yer alabiliyorken adalet, saglik ve egitim sistemlerinde
“hayatta kalani1 merkeze alan” bir adalet anlayisi gorulmiyor.

Sonuc Yerine: Gecis Donemi Adaletinden Dontustiriicii Adalete

Diyarbakir'da yasayan LGBTi+’larin gegis donemi adaletine dair somut adimlarin atilmadigi bars
doneminde ve catismalarin yeniden bagladigi savas doneminde fail profilinin degismedigi, siiregelen
ayrimciliklara maruz kaldiklar goruluyor. Bununla birlikte savas doneminde maruz kalinan
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ayrimcilik vakalarinin iki kat artmasi, es zamanh olarak hem yapisal esitsizliklerle miicadele
edilmesini hem de savas doneminin bir an 6nce sonlandirlarak LGBTi+ kapsayic1 bir gecis donemi
adaletini gerekli kiliyor.

Gegcis donemi adaleti; catisma ve baski donemlerinde yasanan buyiik olgekli veya sistematik insan
haklari ihlalleri karsisinda, mevcut adalet sisteminin yetersiz kaldigi durumlarda adaletin tesis
edilmesi icin olusturulan mekanizmalar kapsamaktadir. Gecis donemi adaleti catisma veya savas
durumlarinin ortadan kalktigi negatif barisa degil, bireye karsi yapisal siddetin de ortadan kalktigi
pozitif barisa atifta bulunur.

LGBTI+'larin dahil oldugu bir gecis donemi adaletinde, toplumsal adalet ve pozitif barisin tesis
edilmesi i¢in onarici adaletin biitiin toplumsal yapilara entegre edilmesi gerektigini soyleyebiliriz.
Uygulanan ayrimciligin taraflarinin; hayatta kalan, fail ve ayrimciligin olusmasina zemin hazirlayan
toplumsal yap1 oldugundan hareketle, ancak bu faktorlerin hepsini kapsayan donustiiriicii bir adalet
mekanizmasinin LGBTI+'lar icin gergek anlamda bir adaleti tesis edecegi soylenebilir. Déniistiiriicti
adalet, sadece hayatta kalan1 koruyan veya sadece failin cezalandirildig bir sistemden ote; hayatta
kalan1 merkeze alan ve temel insan haklarinin ve ihtiyaclarinin korunmasi gerektigini savunan bir
yaklasimi benimser. Gegis donemi adaleti hayatta kalan, fail ve onlarin iginde bulundugu toplumsal
yapiy1 onlarin katilimlari ile birlikte adaletin tesis edilecegi sekilde doniisimiinii amaclayan boyle bir
adalet anlayisinin zeminini olusturmahdar.

Bulgularin da gosterdigi gibi Diyarbakir’daki LGBTi+’larin perspektifinden bars ve savas
donemlerini ve bu donemler boyunca toplumsal yap1 ve giic iliskilerini degerlendirmek, siireklilikler
ve kopmalar tizerinden radikal bir baris insasi icin giiclii bir kalkis noktasi olabilir. Zira cis-
heteronormativiteye ickin toplumsal giic iliskileri, baris ve savas donemlerinin yapisal kosulu
olmalarinin yaninda aralarindaki geciskenlige de imkan veren etmenlerdendir.

[1] KeSKeSoR Amed LGBTi+ olusumunun 2013-2018 yillarinda Diyarbakir'da yasayan LGBTi+ larin
adalete ve sagliga erisimde, siyasete katilimda, egitim ve ¢alisma hayatinda ve aile ortaminda maruz
kaldiklar ayrimciliklar: ve bu ayrimciliklarla mucadelede kullanilan bas etme mekanizmalarini
inceleyen arastirmasidir. Bu arastirmada nitel arastirma yontemlerinden betimsel desen temel
alindi. Olusturulan yar yapilandirilmis gorusme formu ile veriler derinlemesine mulakat yontemi
kullanilarak toplandi. Arastirma yakinda yayinlanacaktir.

[2] 21 Mart 2013’te Diyarbakir Newroz alaninda Ocalan’in baris ¢agrisi yapan mektubunun
okunmasiyla baslayip 24 Temmuz 2015’te Tirk savas ucaklarinin Kandil, Zap, Metina, Garé,
Haftanin, Avasin ve Xakurké bolgelerine yonelik hava saldirisi1 diizenledikleri zaman araligi.

[3] 24 Temmuz 2015 ile yeni bir siyasi rejimi baslatan genel se¢imin sonuclarinin agiklandig 24
Haziran 2018 aras1 donem.

[4] Kurt hareketi, kurumlar ve sol orgitler.

[5] Kirllgan bir topluluk olarak LGBTi+'lara yonelik ayrimcilik iiretebilecek herhangi bir esitsiz
durum. Ornegin, cis-heteronormativiteye ickin statii, bilgi vb.

[6] Anayasa, kanun, yonetmelik, mevzuat ve tiim bunlarin beslendigi ideoloji ve kiltiiri yapisal
faktorler arasinda diisiinebiliriz.

[7] Ayrimciligin failini destekleyen.

[8] Ayrimciliktan hayatta kalani destekleyen.



[9] Ayrimcilik karsisinda tepkisiz kalan.

[10] insan haklan orgiitlerine yonelik baskilar, érgiitlerin kapatilmasi, orgiit aktivist ve ¢alisanlarinin
tutuklanmasi vb.
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