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Kimlik, etnik catismalarda ve siyasetin belirlenmesinde merkezi bir role sahiptir. Fakat kimlik ve
savas bircok acidan cinsiyetlendirilmistir. Bu baglamda bu yazida eski Yugoslavya’'da yasanan etnik
catismalar incelenecektir. Etno-milliyetgiligin belirlenmesinde cinsiyetin roliiniin ne oldugu
tartisilirken ayni1 zamanda etnik gruplarda toplumsal cinsiyetin nasil bir role biirindiigt ve cinsiyete
dayali siddetin nasil ortaya ciktigi agiklanmaya calisilacaktir.

Eski Yugoslavya’'da etnik savas baslamadan once, neredeyse kimse Yugoslavya'nin kitlesel olgekte
insan haklar: ihlallerinin yuvasi olacagini tahmin edemezdi. Yugoslavya’'nin yikilmasi surecinde
ortaya ¢ikan en biiyuk hadiselerden biri kadinlara kars: kullanilan sistematik tecaviz oldu. 90’larin
sonunda Yugoslavya’'nin toplama kamplar: dinya capinda haber gundemlerinde yerini almaya
baslamist1. Diger tarafta ise tecaviiz olaylar1 1992’den sonra raporlanmaya basladi, bu da miilteciler
bolgeden ayrilmaya basladiktan sonra olmustu. Catisma sirasinda Bosnak, Arnavut ve Hirvat
kadinlar: cinsel siddete maruz kaldilar. Cinsel siddet buyiik cogunlukla Sirp giicleri tarafindan
kullanildi. Bu analizde cinsel siddettin sorumlusu olarak dogrudan Sirp giiclerini hedef almak yerine,
etnik gatisma sirasinda kadin viicudunun bir ara¢ olarak nasil kullanildig1 incelenecektir. Yani,
catigsma sirasinda islenen suclarin milliyetciligi olusturan guclu ataerkil yapiyla iliskili olup olmadigi
tartisilacaktir.
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Milliyetcilik ve Cinsiyet

Istisnasiz biitiin ataerkil sistemlerde, kadin viicudu kontrol altina alinir ya da alinmas: hedeflenir.
Cinsiyetin milliyetcilikteki rolunu anlamak icin ilk once, “cinsiyet” ve “ toplumsal cinsiyet” arasindaki
ayrimin vurgulanmasi gereklidir. Cinsiyet dedigimizde kadin veya erkek arasindaki ayrimdan
bahsedilirken, toplumsal cinsiyette erkeklik ve kadinliktan so0z edilmektedir. Uluslar arasinda yapilan
ayrim, toplumsal cinsiyet ayrimina benzer; ikisi de toplumsal ve tarihsel olarak insa edilmistir.
Renata’nin da ifade etigi gibi istisnasiz butiin milliyetgiliklerde, ulusal tanimlanma hayali bir
“Otekiye” dayanir. Hayal edilen oteki (diisman) yaptigi davranislariyla, imalarla toplumumuzu tehdit
eder.[1] Aslinda hayal edilen “oteki”, herhangi bir eylemde bulunmasina gerek olmadan, sadece
varligiyla bizim toplumumuzu tehdit etmeye yeterli olan olarak gorilir. Kendi varhigini ayirt etmek
icin baska bir ulus “otekilestirilir” ve bu “o0teki” her zaman kadinsallastirilir.

Ulus insa siirecinde kadinlig1 ve erkekligi sembolize eden simgeler kullanilmistir. Ornegin, kadina
ulusun devamliligini saglamak i¢in dogurganlik rolii verilmistir. Bu sebeple de egemen tarafindan
kadin pasif, erkekse ulusu korumak ve kollamak gorevini ustlenen aktif bir role sahip olarak tahayyul
edilmektedir. Unlii Amerikan antropolog Sherry Ortner’in dedigi gibi kadinlar dogaya benzetilirken
erkekler kiiltiirle iligskilendirilir. Kadinlar yalnizca turin yeniden tretimini saglar, oysa erkekler
ebedi kiiltiir abidelerinin yaraticilaridir. Halbuki kadinlar dogadan ne daha uzaktir, ne de dogaya
daha yakin, toplumun kadinlara yiiklemis oldugu gorevler (psikolojik, sosyolojik ve fiziksel) onlarin
dogaya daha yakin gosterilmesine neden olmustur.[2]

Kadina toplumsal ahlak kurallar tarafindan ¢esitli sorumluluklar dayatilmistir. Kadin toplum icinde
sayg1l gormek istiyorsa, toplumsal olarak belirlenmis ahlak normlarina saygi gostermelidir ve
uyulmasi gereken bu normlarin belirlenme sureci de erkekler tarafindan denetim altina alinmistir.
Toplumsal ahlak: temsil eden kadin her zaman iffetli, saygili ve korunmaya ihtiyaci olan bireyi
sembolize eder. Bunun tam tersi ise, “otekilerin” kadinidir: ahlaksiz, orf ve adetlere saygi
gostermeyen kadinlari simgeler. Ahlakin, milliyetcilikte onemli bir yer edinmesinin bir baska sekli
de, bir etnik grubun sinirlar belirlenmeye bagladiginda ortaya ¢ikar. Kadinin dogurganlig: ulusun
odak noktasi olur; kadinin dogum yapip yapmamaya dair se¢imi artik bireysel bir olay olmaktan
cikip, kolektifce ele alinmasi gereken bir karara donusur.

Milliyetgilik soyleminde sikga kullanilan bir sembol olarak toprak, kadina benzetilir.[3] Bu baglamda
erkekler topraga ektikleri tohumlarla yaratici, cocugun kimligini olusturan gii¢ gibi gorilirken,
kadin1 simgeleyen toprak sadece bir arac olarak betimlenmektedir. Erkeklere atfedilen yaraticilik ve
hayat verme giicii, onlar1 simgesel olarak Tanri'ya yaklastirir. [4] Kadinin korunmasi, tohumlarin
korunmasi ile temelden ve yakindan iligkilidir. Dogurganlik, kadinlarin en 6nemli 6zelligi degildir,
eger oyle olsaydi kadinlarin “temizligine” ve “safligina” bu kadar deger verilmezdi. Ayni soyleme
gore kadini asil degerli kilan, kadinin belirli bir erkegin tohumunu giivence altina alabilme
yetenegidir- yani belirli bir ulusun “genlerini” giivence altina almak. Toprak simgesel anlamda
kadindir ve toprak disaridan gelen yikici etkilere karsi korunmak zorundadir. Tersine bakildiginda
ise bu yikici-bozucu etkiler erkek olarak simgelenebilir. Bir erkegin karisinin ahlakini bozma
tehlikesi olanlar, ulusun butinligiint tehdit edenler; diger erkeklerdir.[5] Ulus insa siireci ataerkildir
ve kadinlara verilen rol simgeseldir. Toplumsal cinsiyetin roli ve sembolleri ulus insa surecinde
kritik bir rol oynar, ozellikle “oteki” ile farkliliklar ve benzerlikleri vurgularken bu durum daha da
belirginlesir.

Cinsel siddet her zaman gug¢lu bir savas araci olarak kullanilmistir. Savas zamaninda cinsel siddetin
arkasinda yatan mantik, bireye kars: bir saldir olarak gorulmekten ¢ok, belirli bir topluma yapilmis
bir saldir1 olarak gorilir. Yani, fail savas sirasinda bireyin viicudunu degil, toplumun aidiyetini
temsil eden viicudu hedef alir. Tecaviiz dismani ahlaksizlastirmak ve yikmak icin kullanilarak her
zaman ¢ok gugclu bir savas silah1 olmustur. Ayrica savas sirasinda tecaviiz, yerli halki yerinden



etmek, onlar1 terorize etmek, asagilamak anlamini tagir.

Savas sirasinda sadece kadinlarin tecaviize ugradigini soylemek, tecaviize ugrayan erkekleri
gorunmez bir hale getirmek demektir. Savas sirasinda kadinlarin ve erkeklerin tecavize
ugramasinin sembolik ve gercek anlami eril egemenliktir. Disman taraf ahlaksizlastirilarak,
erkeksizlestirilerek, asagilanarak eril egemenlik hegemonyasi kurmaya calisilir. Savas sirasinda
erkeklere karsi kullanilan cinsel siddet, kadinlara kars: kullanilan cinsel siddetle aynidir; ikisi de eril
egemenligin hegemonyasini ifade eder. Savas sirasinda tecaviize ugrayan erkekler toplumsal ve
tarihsel olarak insa edilmis olan “egemen” kimliklerini kaybederek kadinlastirilirlar. Tecavize
ugrayan erkek icin toplumsal olarak atfedilmis olan biitiin degerler ve “gercek erkek” olma kimligi
son bulur. Diger taraftan tecaviize ugramis olan erkeklerde kendisini, ailesini ve vatanini koruma
yetisi olmayan erkek imaj1 yaratilir.

Yugoslavya’nin yikilmasi: Cinsel siddetin bir catisma araci olarak kullanilmasi

Yugoslavya’'nin yikilma sureci sirasinda, cinsel siddetin bir ¢atisma araci olarak kullanilmasinin
temel sebeplerinden biri, 80’lerden sonra Sirbistan’da milliyetci soylemlerin gitgide artmasiydi. Sirp
milliyetgiligi kendisini magdur olarak tanimlamaya, boylelikle de intikam alma “hakkini”
mesrulastirmaya basladi. 90’larda Sirp olmak ile magdur olmak ayni anlama gelmeye basladi,
bundan dolay:r da “digerine” disman goziyle bakilmasi normal hayatin bir parcgasi
oldu.[6] Milliyetciligin artmasiyla beraber, muhafazakar devlet ve Sirp Ortodoks Kilisesi arasinda
kadinlarin kimliklerini (rolleri ve sembolleri) yeniden bicimlendirmek adina fikir birligine gidildi.
Kadinlar, Sirp ulusunun anneleriydi ve bundan dolay1 da Sirp ulusunun devamliligini saglamak,
onlara verilen ulusal bir gorev olarak goruldi.

Bosnak, Hirvat ve Arnavut kadinlarina karsi uygulanan cinsel siddet, sadece kadin olduklar i¢in
degil ayn1 zamanda belirli bir ulusun, etnik grubun tyeleri olduklari i¢in de uygulandi. Primordiyalist
milliyetcilik, uluslarin dogal olduklarini ve ayni etnik kokenlerden geldiklerini iddia eder. Ulus insa
stireclerinde temel diisiince algisinin primordiyalist milliyetcilik oldugunu varsayarsak, catisma
sirasinda diger ulusun kadinlarina tecaviiz etmek o ulusun etnik bitiinligine saldir1 olarak gorulir.
Yugoslavya’'nin yikilisinda cinsel siddetin en ¢ok yasandigi yer Bosna Hersek oldu; cinsel siddet
Bosnak, Hirvat ve Sirp kadinlara karsi kullanildi. En yogun cinsel siddet Bosna’da Miisliman
kadinlara karsi uygulandi. Kosova savasi sirasinda ise ayni cinsel siddet Arnavut kadinlara karsi
kullanilmaya baslandi. Kitlesel olcekteki tecavuzler bir etnik temizleme ya da niiffusu surgiun etmeye
yonelik bir strateji olarak kullanildi, bu sekilde de buyuk Sirbistan kurulacakti. Etnik catismalarda
kadinlara karsi sistematik tecavizlerin uygulanmasinin ana sebeplerinden biri ulus insa streglerinin
toplumsal cinsiyetci olmasidir.

Kadinlar ailelerinin gozii ontinde tecaviize ugradilar. Tecaviize ugrayan ¢ogu kadin kamplara
transfer edildi; bu kamplar bir strateji olarak kullanildi. Tecavizden hamile kalan kadinlar geg
gebelige ulasincaya kadar kamplarda esir hayat1 yasadilar.| 7] Catismalarda ara¢ olarak kullanilan
cinsel siddet sadece bireyi degil ayn1 zamanda o bireyin ait oldugu toplumu da hedef almisti. Hatta
kadinlara ailesinin gozii 6niinde tecaviiz edilerek, ailenin ve ulusun namusu hedef alinmis, diger
taraftan da erkegin kadinini koruyamamasindan dolay1 utang hissetmesine neden olunmustur.

Bosna Hersek ve Kosova etnik gatismasi sirasinda erkeklerin tecaviize ugramasi, ¢ok fazla tizerine
gidilmemis ve kayitlar altinda alinmamis bir konu olarak varligini siirdirmektedir. Bunun asil
sebeplerinden biri, cinsel siddete ugrayan erkeklerin bu konu hakkinda konusmalarinin kadinlardan
daha zor olmasiydi. Birlesmis Milletler'in Uzman Komisyon raporunda; Bosna Savasi sirasinda
erkeklere karsi cinsel siddetin yaygin bir fenomen oldugu aciklandi.[8] Etnik catisma sirasinda
erkeklere yapilan cinsel saldirinin hedefi, kurbanin erkekligini feminize etmektir. Daha once
yukarida belirtildigi gibi bu sadece bireye yapilmis bir saldir1 degil, bireyin iye oldugu topluma karsi



yapilmis bir saldir olarak gorulur; hele ki daha muhafazakar bir toplumdan soz ediliyorsak.

Bosna ve Kosova catigsmasi sirasinda Sirbistan’daki anti-militarist ve feminist kadinlar her giin
protestolarda bulundular ve savastaki kadinlarla iletisime ge¢meye c¢alistilar. Savasi durdurma
gucleri olamasa da moral destegi verdiler ve gesitli protesto yiriiytsleri diizenleyerek biitiin
militarist hareketlere karsi c¢iktilar. Onlarin adina islenen sucglari onaylamadiklar: ve bunlar:
durdurmak adina sonuna kadar mucadele edecekleri hakkinda cesitli mesajlar vermeye calistilar.
Catisma sirasinda kadinlarin dayanisma icinde olmasi, milliyetci ve militarist hareketlere kars:
olduklarini ve kadinlarin daha sonrasi igin nasil beraber calismasi gerektigini gosteren ¢ok onemli
bir adim oldu.

Milliyetgilik ataerkilligin en saf sekliyle ortaya ¢ikmis halidir. Kadinlarin, ulus insa stirecindeki roli
anneliktir ve kadinlar bir iiretim makinesi olarak gorulur, bu sebeple de self-determinasyon haklar:
ellerinden alinmistir. Diger taraftan da kadin viicudunun bir ¢catisma araci olarak kullanilmasi,
onlarin ¢atismalarda en ¢ok zarar goren taraf olduguna isaret eder. Ulus; erkekligin bir projesidir,
bundan dolayidir ki kadinlik “6tekiyi” - yani o topluma ait olmayani isaret eder. Biitin bunlara karsi
cikmak icin de enternasyonalist bir tutumun olusmasi gereklidir, yani irk, din, dil, devlet, cinsiyet
ayrimi yapmadan kadinlarin dayanisma icinde olmalari.

Ulus, erkekligin bir projesi oldugu gibi, savaslar da erkeklerin alanidir. Tarihsel olarak baktigimizda
kadin hicbir zaman savas hakkinda so0z sahibi olmamistir. Kurtulus savaslarinda yer alan kadinlar
genelde erkeklerin onayiyla orada bulunmustur. Ornek vermek gerekirse, Kosova Kurtulus Savasi
bitikten sonra hukumetin nihai hedefi savasta yer alan kadinlar1 kamusal alandan uzaklastirarak ozel
alana yonlendirmek olmustur. Savas sonrasindaki Kosova’'nin siyasi yapisina baktigimizda kadinlarin
marjinallesmesinin s6z konusu oldugu goriilmektedir; kadinlar sanki Kosova Kurtulus Savasi'nda
erkeklerle beraber savasmamislar gibi bir siyasi pozisyon icerisindedir.

Gegmisle hesaplasma konusunun, eski Yugoslavya cografyasi icin en zor ve ¢etin stireclerden biri
oldugu soOylenilebilir. Savastan sonra butiin etnik gruplar kendilerini savasin magdurlar: olarak
gormeye basladi ve birbirlerini farkli olaylar uzerinden sugladilar. Eski Yugoslavya iilkelerinde
gecmisle hesaplasma siireci, gercek barisi ve adaleti saglamaktan ziyade siyasi ¢ikarlar tizerinden
yurutulen bir donem olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Eski Yugoslavya’'daki etnik ¢atismalar cinsiyetci
oldugu ve kadinlara karsi sistematik tecaviizler bir savas yontemi olarak kullanildig: halde bu
tlkelerdeki baris stirecgleri toplumsal cinsiyet duyarliligi hesaba katilmadan yurttilmektedir. Savas
sirasinda tecaviiz edilen kadinlar baris sirecinden dislanmis ve haklar1 goz ardi edilmistir. Bu
nedenle eski Yugoslavya iilkelerinde cinsiyet meselesi barisin saglanmasinin 6niinde buyik bir engel
olarak durmaya devam etmektedir.

Bu bolgede gercek bir ¢cozum sureci yasanmasi i¢in her toplumun kendi adina islenmis olan suglarin
sorumlulugunu toplumsal olarak tistlenmesi gereklidir. Hannah Arendt’in de dedigi gibi, sorumluluk
belirli bir grubun iiyesi olmanin sonucunda ortaya ¢ikmaktadir, bundan dolay1 da sadece kendi
eylemlerimizden degil, tiyesi oldugumuz toplumun eylemlerinden de sorumlu oluruz.[9] Toplumsal
olarak sorumluluk almadan, bizim adimiza islenen suglari benimsemeden, ge¢misle hesaplasma
strecinin yapitaslarindan biri olan giiveni saglayamayiz. Ancak bizim adimiza islenen suclari
kabullenip sorumluluk alirsak kendimizi bariscil bir suirecin i¢inde gorebiliriz.

* Sarajevo ve Bolonya Universitesi'nde toplumsal cinsiyet ve milliyetcilik alanda calisma
yapmaktadir.
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