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Bu yazida “Transitional Justice and Memory: A Case Study of Argentina” isimli yuksek lisans tezimde
ele aldigim Gegis Donemi Adaleti tizerine kuramsal bir tartisma yapacagim, akabinde Arjantin’de
gerceklesen Gegis Donemi Adaleti (GDA) strecini, bu baglamda Plaza de Mayo Anneleri’nin bu
siirecteki Onemini, benzer bir olusum olarak da Cumartesi Anneleri'nin Tlrkiye baglamindaki roliine
kisaca deginecegim.

Son zamanlarin en ¢ok dikkat ceken gelismelerden biri CHP lideri Kemal Kiligdaroglu'nun
“Helallesme” ¢agrisi olmustur. Her ne kadar “helallesmek” literatiirde gegmese

de Sayin Kiligdaroglu burada uzlasmaktan, hatta sinirh bir 6l¢ide gegmis ile yiizlesmekten
bahsediyor olsa gerek. Kiligdaroglu'nun bunu yaparken ihtiyath davrandiginin altin1 ¢izmek lazim.
“Helallesme” gagrilari sonrasinda ortaya atilan “gegis donemi” kavrami ve bu baglamda kurgulanan
gelecek senaryolarini ele alirken diinya pratiklerine bakmakta fayda vardir. Her iilkenin deneyimleri
kendine has olmakla beraber birbirine benzeyen orintiler de ortaya ¢ikmaktadir. Bu oruntiiler ve
cikarlan dersler cetrefil surecleri algilamamiz: kolaylastirabilir, hatta siyasi pragmatizmi ve safi
ideolojik unsurlar tanimlamamizi mumkun kilabilir.

“Helallesmek” kavrami hukuk ve siyaset bilimi literatiirlerinde cogu zaman “Gegis Donemi Adaleti”
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(GDA) baglaminda ele alinmaktadir. isminden de ¢ikanlacag: gibi Gegis Donemi Adaleti, bir siyasi
yonetimin kendisinden once gelen ve agir insan haklar ihlalleri gerceklestiren gegmis rejim(ler) ile
yuzlesme seklidir. GDA sureclerinin temel amaci soz konusu toplumlar i¢in surdurulebilir bir gelecek
insa etmektir, bu gelecegin nasil insa edildigi ise siirecin i¢inde bulundugu sartlarla alakalidir. Bu
baglamda GDA siireclerinin 6nemli bir unsuru eski rejimlerin gerceklestirdigi hukuk disi
uygulamalar, insan haklar ihlalleri gibi kanayan yaralarla yiizlesmek ve magdurlar i¢in adalet
saglayarak toplumsal baris tesis etmektir. GDA bu yiizden ge¢mis ile dogrudan baglantilidir; bir
yandan da gecmis ile olan iligkisi ortak bir gelecek insa etme kaygisi tasir.

GDA stireglerinde “gecmis ile ylizlesmek” eski rejimlerin gerceklestigi hak ihlalleri karsisinda hukuki
surecler baslatmak ve failleri cezalandirmak ile ilgilenmektedir. Bu yuzden GDA sureclerinde sik sik
yuksek profilli, basinin ve kamunun ilgisini ceken mahkeme durusmalar1 goruruz. Bu davalar
genelde eski rejimin onde gelen figurlerine odaklanmakta, “sistemik” yani bir butun olarak muesses
nizama sirayet etmis unsurlar1 goz ardi ederek ilerler. Kurumlardan ziyade kisilerin hesap verdigi
surecler bash basina sorunludur ¢iinku siddete neden olan yapisal nedenler goz ardi

edilmektedir. Ayrica eski rejimin icra ettigi siddet, hukuk dis1 pratikler ve insan haklari ihlalleri, s6z
konusu toplumun dogrudan olmasa da zimni iradesi dahilinde gerceklesir. Bir baska deyisle siddet
olaylarina taniklik eden bir ulkede duzen ve nizam darbe yoluyla tesis ediliyorsa, o ulkenin halki bu
darbeye bir ¢oziim olarak sicak bakabilir hatta bunu onaylayabilir. Devleti yonetmeye baslayan
askeri rejim de devlet kurumlari araciligiyla kendi giiciinii ve mesruiyetini tahkim etmek icin halk
arasinda riza iiretmeye odaklanir. Bu vesileyle de rejimin egemenligi sadece cebirle degil,
dusunceyle ve riza uretmek ile de muhafaza edilir.

Bu tur sistemlerde siddet magdurlarini halkin tamami olarak gormek yanlis olur. Tam tersine, GDA
siireclerine daha yakindan bakildiginda hak ihlallerinin ve siddetin gogu zaman belli bir kesimi hedef
aldigin goririz. Magdur kitlelerin ve kimliklerin de cogu zaman siddeti icra eden eski rejim
tarafindan diisman addedildigi, toplumun da bunu kabullendigini gortriiz. Bu kabullenme halk
tarafindan olaganiistii durumlarda gerceklesen, nahos ama milli giivenlik agisindan gerekli olan
eylemler olarak yorumlanir. Ge¢mise donitk bakildiginda bu olagantistii durumlarin, milli giivenlik
kaygilarinin rejim tarafindan tretilen tehlikeler oldugu ve kendi glicini saglamlastirmak igin
kullandigini goruriz.

GDA siireclerinde gegmise dair resmi anlatilarin yeniden yorumlanmasi genelde yargilama
sureclerinde ortaya ¢ikmaktadir ve yeni bir “resmi hakikat”in tesis edilmesiyle sonu¢lanmaktadir. Bu
resmi hakikatin sinirlarini yeni kurulan siyasi sistem belirlemektedir. Bu alanda calisan baz
arastirmacilar, magdurlarin ge¢miste inkar edilen anlatilarini siyasi alanda dile getirmelerine “hafiza
siyaseti”’® demektedir. Hakikat veya gerceklik gibi kelimelerin yoruma agik olmasi bu siiregleri zorlu
kilmaktadir. Hatta bu tir durumlarda hakikat ve gerceklik GDA siirecine dahil olan aktorler icin bir
miucadele alani haline gelmektedir. Bu tir durumlarda hafiza, hakikat, adalet gibi kavramlar ic ice
gecmekte, birbirlerini farkh kilan unsurlar bulaniklasmaktadir. Nitekim “Ge¢miste ne oldu?”
sorusunun cevabi adalet miicadelesinin 6ziinii tanimlamaya baslar’®. GDA siireglerini yoneten siyasi
elitlerin isin bu boyutunu goz ardi ettigini soyleyebiliriz. GDA’'nin adalet saglamakla dogrudan ilgili
oldugunu g6z ontiinde bulundurdugumuzda bunun 6nemli bir eksiklik oldugunu da iddia edebiliriz.
Nitekim duzen, nizam ve medeniyeti biituincul kilan unsurlarin yikilmasi; siddetin ortaya ¢ikmasina
neden olan toplumsal ¢atismalarin ve bu olaylarin nasil yorumlandigi, o toplumun nasil bir gelecek
insa edebilecegini dogrudan ilgilendirmekte, hatta sinirlarini ¢izmektedir.

Hafizay: siyasallastirmak ve hafiza ¢alismalar1 GDA sureclerine konu olan aktorleri ve stirecin ne
derece adalet odakli ilerledigini anlamak i¢in de 6nemli araglardir. Bir toplulugun ge¢mise yiikledigi
anlami ¢cozumlemek, GDA surecini isleten yeni siyasi rejimin ge¢cmis rejim ile gercekten bir kopus
teskil edip etmedigini gorintr kilabilmektedir. Bir baska deyisle “hafiza”, eski rejimin mesrulugunu



aldign unsurlarin yeni rejimdeki kalintilarini veya “tortularin1” goriniir kilar®. GDA siireglerine
elestirel yaklasanlar, GDA’'nin toplum geneline yayilmis katilimci stirecler olmaktansa, siyasilerin ve
devlet mekanizmasina niifuz etmis giic unsularinin beka kaygilar: dogrultusunda gerceklestigini 6ne
surmektedir. Bu yuzden “Gec¢miste ne oldu?” sorusunun cevabi sadece sosyal alanda gerceklesen
“sozel muisabakalar” olarak degil, siyasi elitler ve gi¢ rejimleri tarafindan cevaplandirilmaktadir.
Hatta GDA stireclerinin istikametini siyasi elitler ve gii¢ rejimlerinin belirledigini de iddia edebiliriz.
Bunu goz ontinde bulundurarak, GDA uzerine ¢alisan bazi arastirmacilar insan haklar1 soyleminin
magdur anlatilarini bazen tek boyutlu kildigini, magdurlarin hedef gosterilmelerinin asil sebeplerini
bulaniklastirdigini iddia etmektedir™. Bu da siddete konu olan asil unsurlarin tartisiimamasina, hatta
yeni rejimde sekil degistirerek devam etmesine neden oldugunu soyleyebiliriz.

Yukarida bahsedilen kuramsal tartismanin bir somut érnegdi Arjantin’deki Gegis Donemi Adaleti
surecidir. Arjantin’de gerceklesen GDA sureci 1976-1983 yillarindaki El Proceso (Ulusal Yeniden
Yapilanma Siireci) adindaki askeri cuntayr muhatap almistir. Arjantin’in tarihi boyunca askeri
darbelere maruz kaldigi, kayda deger bir askeri yonetim ge¢misi oldugunu ifade etmek bu baglamda
onemlidir. Nitekim 1976 yilinda gerceklestirilen darbe genis halk kitleleri tarafindan kabul gormis,
sag-sol gruplar arasindaki siddet sarmalina bir ¢oziim getirmis olarak algilanmistir.

Arjantin’in bu donemini diger askeri darbelerden farkl kilan unsur “desaparecidos” yani “zorla
kaybetme” vakalarinin ¢oklugudur. Terim olarak “zorla kaybetme” ifadesi, hukuk dis1 yontemlerle
sivil kisilerin kendi rizalari ihlal edilerek ali konmalari, varliklarina dair hi¢bir iz birakmadan bu
insanlarin infaz edilmesi anlamina gelmektedir. Zorla kaybetmelerin Arjantin ordusu tarafindan ciddi
bir 6n hazirlik ile sistematik bir sekilde gerceklestirildigini goriiyoruz'®. Oyle ki zorla kaybedilenlerin
goturuldigu ve gizli bir “gozalt1 merkezi” islevi goren deniz astsubayi okulu, Arjantin’in Auschwitz’i
olarak anilmaktadir. El Proceso boyunca Arjantin’in dort bir yaninda bunun gibi onlarca gizli gozalti
merkezi bulunmaktaydi. Ayrica zorla kaybetmeler askeri cunta tarafindan istikrarh bir sekilde inkar
edilmistir.

Arjantin’de yasanan zorla kaybetmeleri gorunur kilan ilk ve en etkili gruplardan biri Plaza de Mayo
Anneleri’dir. Plaza de Mayo Anneleri, isimlerinden de anlasilacag: izere, zorla kaybedilen insanlarin
annelerinin bir araya gelmesiyle ortaya ¢ikmistir ve isimlerini Buenos Aires’in merkezinde bulunan
“Mayis Meydani”ndan almaktadir. Hem cunta donemi hem de cunta sonrasinda muazzam bir cesaret
ve direncle Arjantin’deki zorla kaybetmelerin faillerinin yargilanmasi i¢in ugrasmis, bu yiizden de
Arjantin’in GDA surecinde onemli bir rol oynamistir. Plaza de Mayo Anneleri'nin cesaretleri disinda,
siyasal alandaki etkilerini daha iyi anlamak i¢in biraz Arjantin’deki GDA surecinden bahsetmek
lazim.

Arjantin’deki GDA siirecini Raul Alfonsin hiikiimeti yiiriitmustiir. Bu siirecin 6nemli bir unsuru
hakikat komisyonu olan CONADEP ve yazdigi Nunca Mas (Bir daha asla!) raporudur. Bu rapordaki
bilgiler “Cuntalarin Mahkemeleri” diye adlandirilan ve generallerinin yargilandigi durusmalarda
kullanilmistir, hatta GDA sureciyle neredeyse es anlamli tutulmustur. CONADEP raporuna gore zorla
kaybedilen insan sayisi 8,960’tan fazladir, fakat Plaza de Mayo Anneleri gibi insan haklar gruplan
bu sayinin 30,000 insandan fazla oldugunu iddia etmektedir. Plaza de Mayo Anneleri, CONADEP’le
bu yuzden isbirligi yapmay1 da reddetmistir, komisyonun hukuk yollarin1 tikmaya vesile olacagini
distinerek gecmisi “gommek” gibi sonu¢ doguracagin diisinmislerdir. Alfonsin hiikiimetinin ve
genel olarak halkin da insan haklar orgiitlerine mesafeli ve kuskucu yaklasmalar: da sivil toplumun
GDA stirecindeki roliint kisitlamistir. Raul Alfonsin GDA stirecini “iki seytan” yani askeri cunta ve
solcu orgutlerin siddetine alternatif tek yol olarak konumlandirmistir, uretilen resmi anlat: veya
tarihsel gercek de bu ikili tutum i¢ine kistirllmistir. Halbuki daha yakindan incelendiginde solcu
gruplarin eylemlerinin darbenin gerceklestigi 1976 yilinda kayda deger ol¢iide azaldigini goriiyoruz,
arastirmacilar cuntanin diisman iireterek kendi egemenligini tahkim ettigini iddia etmektedir.



Dolayisiyla Alfonsin hiitkiimetinin resmi anlatisina konu olan “iki seytan” analojisi tarihsel bir
gerceklige dayanmaktan ziyade siyasi pragmatizm unsurlar igerir. Bu ylizden de “Gec¢miste ne
oldu?” sorusunun cevabini magdurlarin degil, siyasi elitlerin verdigini soyleyebiliriz.

n”

Plaza de Mayo Anneleri bu baglamda bir “hafiza toplulugu”™® olarak Arjantin’in hem GDA siirecinde
hem de sonrasinda 6nemli bir rol oynamistir. Plaza de Mayo Anneleri Alfonsin hiikiimetinin devlet
bekasi ve milli ¢ikar gibi bahanelerinin karsisinda durmus, daha kapsayici ve katilimci bir demokrasi
icin miicadele etmislerdir™. Her ne kadar baslangigta zorla kaybetmeleri gorinir kilmak, faillerin
cezalandirilmasi i¢in hareket ge¢cmis olsalar da Plaza de Mayo Anneleri'nin GDA stireci ve sonrasinda
Arjantin toplumunu dogrudan ilgilendiren konularda “demos” yani halkin katilimini arttiracak
taleplerde bulundugunu ve bu baglamda gosterilerini diizenledigini soyleyebiliriz. Bir hafiza
toplulugu olarak da Plaza de Mayo Anneleri, eski rejimdeki unsurlarin yeni rejimdeki tortularini
gormemizi saglyorlar. Malum, Alfonsin gecis donemi rejiminde zorla kaybetmelerin daha gok
arastirmasi gerektigi talepleri kendilerinin “Las Locas” yani “deli kadinlar” olarak yaftalanmalarina
sebep olmustur. Plaza de Mayo Anneleri'nin cezasizlik karsisindaki tutumlarinin sistemik adalet
talebi oldugunun altin1 ¢izmek gerekir. Nitekim Alfonsin sonrasi gelen Menem hiikiimeti, ceza alan
generaller ve diger siyasi aktorler icin af ¢ikarmistir. Bundan yola gikarak da cezasizligin belli bir
doneme ait olmadigi, istikrarh bir sorun oldugunu gorebiliriz. Arjantin 6rnegi GDA stirecinin
magdurlar1 hak 6znesi haline getirmekten ziyade yeni rejimin mesrulastirilmasinda nesne haline
getirilmek istendigini soyleyebiliriz. Bir baglamda Plaza de Mayo Anneleri hepimizin ge¢misi daha iyi
gormesini saglyor.

Son zamanlardaki “helallesme” ¢agrilarini ele alirken Arjantin deneyimden ¢ikarilacak 6nemli
dersler olduguna inaniyorum. Bunlarin basinda, magdurlarin ve kendilerini temsil eden sivil toplum
orgutlerinin olas1 bir GDA siireci disinda birakilmamasi gelmektedir. Alandaki bazi ¢alisanlar
Turkiye’de bir GDA stireci oldugunu fakat bunun “rejim konsolidasyonu” yani yonetimin iktidarini
gliclendirmek icin harekete gegirdigi bir siire¢ oldugunu iddia etmektedir™®. Bunun ideolojik
unsurlan keskindir, dolayisiyla tanimlamakta zorluk ¢cekmiyoruz. Fakat ortaya yeni ¢ikan
“helallesme” sOyleminin, 0zellikle sosyal demokrasi kaygisi giiden ¢evrelere hitap etmesi agisindan
sorunlu bir yani oldugunu diisiiniiyorum. Bu sorunlu yani en gorinir kilan, tipki Plaza de Mayo
Anneleri gibi, Cumartesi Anneleri’dir. Cumartesi Anneleri, Turkiye’de gozaltinda kayip, zorla
kaybetmeler ve faili mechul cinayetleri isleyen faillerinin yargilanmas: igin 1995 yilindan beri istiklal
Caddesi’'nde cumartesi gunleri toplanmaktadirlar. Her ne kadar Gazi Mahallesi Olaylari ve akabinde
Hasan Ocak’in gozaltinda kaybedilmesi sonrasi baslasa da bu hareket 12 Eylil darbesine kadar
uzanan hukuk dis1 pratiklere de odaklanmaktadir. Bir baska deyisle, Cumartesi Anneleri Turkiye’de
bu hukuk dis1 uygulamalar1 goriniir kilan yegane olusumlardan biridir. Bu alanda tiretilen akademik
calismalar sinirhdir™" fakat ayni yere isaret etmektedir: Zorla kaybetmelerin magdurlarinin
toplumun belli bir kesiminden ve kimlikten geldigi, kayda deger bir kesimin sadece sivil alanda faal
olan siyasi aktorlerden olustugudur. “Helallesme” ¢agrisini en sorunlu kilan husus ise bu hukuk dis1
pratikleri gerceklestiren gii¢ rejimi icin cezasizlik devam edecek midir, yoksa hesabi sorulacak
midir? Gegmis yonetim(ler)den gercek bir kopus olacak m1 yoksa miiesses nizam sekil degistirerek
egemenligini yeniden mi insa edecektir?

Bu sorularin net cevaplari olmamakla birlikte bu alanda calisan sivil toplum orgitlerine buyuk bir
gorev dusmektedir. “Ge¢miste ne oldu?” sorusunun cevabi sadece siyasi alandaki elitlere
birakilmamahdir. Oteki tiirlii Gegis Dénemi Adaleti sadece bir gegis ile simirli kalip, gecmisten bir
kopus teskil etmeyecektir. Ortak bir gelecegin insasi icin Cumartesi Anneleri'nin ne soyledigi,
Tirkiye Cumhuriyeti’'nin yiizlesmesi gerektigi her seyi icinde barindiriyor. Ancak bu gerceklerle
yizleserek mesrulugunu halktan alan bir cumhuriyet olabiliriz.
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